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Do Biskupow KoS$ciola katolickiego o relacjach miedzy wiara a rozumem

IV. RELACJA MIEDZY WIARA A ROZUMEM
Dramat rozdziatu miedzy wiarqg a rozumem

45. Od powstania pierwszych uniwersytetow teologia nawigzala bardziej bezposredni
kontakt z innymi formami badan i wiedzy naukowej. Sw. Albert Wielki i §w. Tomasz, choé
zachowywali organiczng wiez miedzy teologia a filozofia, jako pierwsi uznali, ze filozofia i
rozne dyscypliny nauki potrzebuja autonomii, aby mogly prowadzi¢ owocne badania w
swoich dziedzinach. Jednakze poczynajac od p6znego Sredniowiecza to shuszne
rozgraniczenie miedzy dwoma obszarami wiedzy przeksztalcilo sie w szkodliwy rozdzial.
Przesadny racjonalizm niekt6rych myslicieli doprowadzit do radykalizacji stanowisk i do
powstania filozofii praktycznie oderwanej i calkowicie autonomicznej w stosunku do tresci
wiary. Jedna z konsekwencji tego rozdzialu byla takze narastajgca podejrzliwo$¢ wobec
samego rozumu. Niektorzy przyjeli postawe calkowitej nieufnosci, sceptycyzmu i
agnostycyzmu, badz to aby rozszerzy¢ przestrzen wiary, badz tez aby pozbawi¢ ja wszelkich
racjonalnych odniesien.

Tak wiec to, co mysl patrystyczna i Sredniowieczna pojmowala i uksztaltowala jako gleboka
jednos¢ zrodlo wiedzy zdolnej dotrzec¢ do najwyzszych form mys$lenia abstrakcyjnego,
zostalo w praktyce zniszczone przez systemy, ktore opowiedzialy sie po stronie poznania
racjonalnego, oderwanego od wiary i stanowigcego dla niej alternatywe.

46. Przejawy tej radykalizacji, ktére wywarly najwiekszy wplyw, sa znane i latwo
rozpoznawalne, zwlaszcza w historii Zachodu. Nie ma przesady w stwierdzeniu, ze rozwoj
znacznej czeSci nowozytnej mysli filozoficznej dokonywal sie przy stopniowym oddalaniu sie
od chrzes$cijanskiego Objawienia, sprowadzajac ja nawet na pozycje jawnie z nim sprzeczne.
W ubieglym stuleciu proces ten osiagnal apogeum. Niektorzy przedstawiciele idealizmu



starali sie na r6zne sposoby przeksztalci¢ wiare i jej tre$ci, nawet tajemnice $mierci i
zmartwychwstania Jezusa Chrystusa, w struktury dialektyczne poddajace sie pojmowaniu
racjonalnemu. Temu nurtowi przeciwstawialy sie r6zne formy humanizmu ateistycznego,
wypracowane pod wzgledem filozoficznym. Uznaly one wiare za czynnik alienujacy i
szkodliwy dla rozwoju pelnej racjonalnos$ci. Nie wahaly sie przy tym nadaé sobie statusu
nowych religii i staly sie podstawa programéw spolecznych i politycznych, prowadzacych do
powstania systemow totalitarnych, ktore przysporzyly ludzkoSci wielu cierpien.

W sferze badan przyrodniczych rozpowszechnila sie stopniowo mentalno$c pozytywistyczna,
ktoéra nie tylko zerwala wszelkie powigzania z chrzeScijanska wizja Swiata, ale co wazniejsze
zrezygnowala tez z wszelkich odniesient do wizji metafizycznej i moralnej. W wyniku tego
zaistnialo niebezpieczenstwo, ze niektorzy ludzie nauki, rezygnujac z jakichkolwiek
odniesien etycznych, nie stawiaja juz w centrum swej uwagi osoby ludzkiej i calo$ci jej zycia.
Co wiecej, czes¢ z nich, swiadoma mozliwos$ci otwartych przez rozwo6j techniki, wydaje sie
ulegac nie tylko logice rynku, ale takze pokusie zdobycia demiurgicznej wladzy nad
przyroda, a nawet nad samym bytem ludzkim.

Konsekwencje kryzysu racjonalistycznego przyjelty w koncu postaé nihilizmu. Dla naszych
wspolczesnych ma on swoisty urok jako filozofia nicosci. Wedtug teorii jego zwolennikow
poszukiwanie stanowi cel sam w sobie, nie istnieje bowiem nadzieja ani mozliwo$¢
osiggniecia celu, jakim jest prawda. W interpretacji nihilistycznej zycie jest jedynie
sposobnoscia do poszukiwania doznan i do$wiadczen, wérdd ktérych na pierwszy plan
wysuwa sie to, co przemijajace. Nihilizm jest Zzrédlem rozpowszechnionego dzi$ pogladu, ze
nie nalezy podejmowac¢ zadnych trwalych zobowigzan, poniewaz wszystko jest ulotne i
tymczasowe.

47. Z drugiej strony nie nalezy zapominac, ze we wspolczesnej kulturze zmienila sie rola
samej filozofii. Stracila ona status uniwersalnej madrosci i wiedzy, aby sta¢ sie stopniowo
tylko jedna z wielu dziedzin ludzkiego poznania; pod pewnymi wzgledami zostala wrecz
sprowadzona do roli zupelnie drugoplanowe;j. Inne formy racjonalnego poznania zdobywaty
w tym samym czasie coraz wieksze znaczenie, podkreslajac jeszcze bardziej marginesowy
charakter wiedzy filozoficznej. Zamiast do kontemplacji prawdy oraz do poszukiwania
ostatecznego celu i sensu zycia, te formy racjonalnosci stuza a w kazdym razie moga by¢ - a
"rozum instrumentalny", ktory pozwala osiagac¢ dorazne cele, czerpac korzysSci i sprawowac
wladze.

Juz w mojej pierwszej Encyklice wskazywaltem, jakie wielkie powstaja zagrozenia, gdy
czlowiek przyznaje tej drodze walor absolutny: "Czlowiek dzisiejszy zdaje sie by¢ stale
zagrozony przez to, co jest jego wlasnym wytworem, co jest wynikiem pracy jego rak, a
zarazem i bardziej jeszcze pracy jego umyshu, dazen jego woli. Owoce tej wielorakiej
dzialalnosci czlowieka zbyt rychlo i w sposob najczesciej nie przewidywany nie tylko i nie
tyle podlegaja alienacji w tym sensie, ze zostaja odebrane temu, kto je wytworzyl, ile
przynajmniej czeSciowo, w jakim$ pochodnym i po$rednim zakresie skutkow skierowuja sie



przeciw czlowiekowi. Zostaja przeciw niemu skierowane lub moga zosta¢ skierowane
przeciwko niemu. Na tym zdaje sie polega¢ gtowny rozdzial dramatu wspoétczesnej ludzkiej
egzystencji w jej najszerszym i najpowszechniejszym wymiarze. Czlowiek coraz bardziej
bytuje w leku. Zyje w leku, Ze jego wytwory rzecz jasna nie wszystkie i nie wiekszoéé, ale
niektore, i to wladnie te, ktére zawieraja w sobie szczeg6lng miare ludzkiej pomystowosci i
przedsiebiorczosci moga zosta¢ obrocone w sposoéb radykalny przeciwko czlowiekowi." 5.

W $lad za tymi przeksztalceniami kulturowymi niektorzy filozofowie, rezygnujac z
poszukiwania prawdy dla niej samej, za jedyny cel swoich poszukiwan uznali subiektywna
pewnos$¢ lub praktyczng uzytecznos$é. W konsekwencji stracili z oczu prawdziwa godnosé
rozumu, ktdéremu nie pozwala sie juz poznawaé prawdy i szukac¢ absolutu.

48. Przeglad ostatniego okresu historii filozofii pozwala dostrzec w nim proces stopniowego
poglebiania sie rozdzialu miedzy wiara a rozumem filozoficznym. Jest oczywiScie prawda, ze
przygladajac sie blizej nawet refleksji filozoficznej tych, ktorzy przyczynili sie do zwiekszenia
dystansu miedzy wiara a rozumem, mozna w niej odkry¢ cenne zalazki mysli, a poglebiajac
je irozwijajac prawym umystem i sercem odkry¢ droge prawdy. Takie zalazki my$li znajduja
sie na przyklad w glebokich analizach postrzegania i do§wiadczenia, wyobrazni i
nie$wiadomo$ci, osobowoSci i intersubiektywnosci, wolnoéci i warto$ci, czasu i historii.
Takze zagadnienie Smierci moze sie sta¢ dla kazdego mysliciela surowym wezwaniem do
poszukiwania we wlasnym wnetrzu prawdziwego sensu swojego zycia. Mimo to jednak
obecna relacja miedzy wiara a rozumem domaga sie wysitku wnikliwego rozeznania,
poniewaz zar6wno rozum, jak i wiara zostaly zubozone i oslabione w swych wzajemnych
odniesieniach. Rozum, pozbawiony wsparcia ze strony Objawienia, podazal bocznymi
drogami, na ktorych istnialo ryzyko zagubienia jego ostatecznego celu. Wiara, pozbawiona
oparcia w rozumie, skupita sie bardziej na uczuciach i przezyciach, co stwarza zagrozenie, ze
przestanie by¢ propozycja uniwersalna. Ztudne jest mniemanie, ze wiara moze silniej
oddzialywaé na staby rozum; przeciwnie, jest wowczas narazona na powazne
niebezpieczenstwo, moze bowiem zostac¢ sprowadzona do poziomu mitu lub przesadu.
Analogicznie, gdy rozum nie ma do czynienia z dojrzalg wiarg, brakuje mu bodzca, ktory
kazalby skupi¢ uwage na specyfice i glebi bytu.

Niech zatem nie wyda sie niestosowne moje glosne i zdecydowane wezwanie, aby wiara i
filozofia odbudowaly owa gleboka jedno$¢, ktéra uzdalnia je do dzialania zgodnego z ich
naturg i respektujacego wzajemna autonomie. Odpowiedzia na odwage (parresia) wiary
musi by¢ odwaga rozumu.

53. Enc. Redemptor hominis (4 marca 1979), 15: AAS 71 (1979), 286.



