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Fides et ratio

Do Biskupow KoS$ciola katolickiego o relacjach miedzy wiara a rozumem

II. CREDO UT INTELLEGAM
"Nabywaj madrosci, nabywaj rozwagi" (Prz 4, 5)

21. W rozumieniu Starego Testamentu poznanie nie opiera sie wylacznie na uwaznej
obserwacji czlowieka, $wiata i historii, ale zaklada istnienie pewnej nieodzownej wiezi

z wiara i z treScig Objawienia. Tutaj kryja sie wyzwania, ktore nar6d wybrany musial podjac
i na ktore odpowiedzial. Zastanawiajac sie nad swoja kondycja, ukazywany w Biblii czlowiek
odkryl, ze potrafi zrozumie¢ samego siebie tylko jako "byt w relacji": w relacji z soba,

z narodem, ze Swiatem i z Bogiem. To otwarcie sie na tajemnice, ukazang mu przez
Objawienie, stalo sie dlan ostatecznie zrodlem prawdziwego poznania, ktore pozwolito jego
rozumowi wniknaé w przestrzen nieskonczonosci i zyska¢ dzieki temu nowe,
niespodziewane dotad mozliwo$ci rozumienia.

Podejmujac wysitek poszukiwania, autor Swiety zaznal takze trudu zmagania sie z
ograniczeniami rozumu. Dostrzegamy to na przyklad w stowach, ktérymi Ksiega Przystow
wyraza znuzenie czlowieka probujacego pojaé tajemnicze zamysty Boze (por. 30, 1-6).
Jednak mimo zmeczenia wierzacy nie poddaje sie. Sile do dalszego dazenia ku prawdzie
czerpie z przeSwiadczenia, ze Bog stworzyl go jako "badacza" (por. Koh 1, 13). Jego misja
polega na tym, ze mimo nieustannej pokusy zwatpienia nie porzuca on niezbadanych
Sciezek. Znajdujac oparcie w Bogu, pozostaje zawsze i wszedzie ukierunkowany na to co
piekne, dobre i prawdziwe.

22, W pierwszym rozdziale Listu do Rzymian §w. Pawel pomaga nam wyrazniej dostrzec,
jak wnikliwa jest refleksja podjeta w Ksiegach madrosciowych. Postlugujac sie jezykiem
potocznym, Apostol przeprowadza filozoficzny wywod, w ktérym wyraza gleboka prawde:
obserwacja "oczyma umystu" rzeczywistosci stworzonej moze doprowadzi¢ do poznania
Boga. Poprzez stworzenia daje On bowiem rozumowi wyobrazenie o swojej "potedze”

i "Boskos$ci" (por. Rz 1, 20). Wyraza sie w tym uznanie, ze rozum ludzki posiada zdolnos¢,
ktora zdaje sie nieledwie przekraczaé jego wlasne naturalne ograniczenia: nie tylko nie jest
zamknieta w sferze poznania zmyslowego, potrafi bowiem poddac je krytycznej refleks;ji, ale
analizujac dane zmyslowe moze tez dotrze¢ do przyczyny, z ktorej bierze poczatek wszelka
postrzegalna rzeczywisto$c. Jezykiem filozoficznym mozna by powiedzie¢, ze ten doniosty
tekst Pawlowy potwierdza, iz czlowiek posiada zdolno$¢ pojmowania metafizycznego.

Wedlug Apostola, na mocy pierwotnego zamystu stworczego rozum mial by¢ wyposazony

w zdolno$¢ swobodnego przekraczania granic do§wiadczenia zmyslowego i docierania do
najglebszego Zrodla wszystkiego: do Stworcy. W nastepstwie niepostuszenstwa, przez ktore
czlowiek postanowil nadac sobie caltkowita i absolutng autonomie w stosunku do Tego, ktéry
go stworzyl, utracil te zdolnos¢ siegania rozumem do Boga Stworcy.

Ksiega Rodzaju opisuje obrazowo te kondycje czlowieka, opowiadajac, ze B6g umiescil go w
ogrodzie Eden, posrodku ktérego rosto "drzewo poznania dobra i zla" (por. 2, 17). Znaczenie
tego symbolu jest jasne: czlowiek nie byl w stanie samodzielnie rozeznac¢ i rozsadzi¢, co jest
dobre, a co zle, ale mial kierowaé sie wyzsza zasada. Slepa pycha zrodzila w naszych
prarodzicach zludne przekonanie, ze sa niezalezni i samodzielni, moga sie zatem oby¢ bez
wiedzy pochodzacej od Boga.



Skutki ich pierwotnego niepostuszenstwa dotknely wszystkich ludzi, zadajac rozumowi rany,
ktore od tamtej chwili mialy sie sta¢ przeszkoda na jego drodze do pelnej prawdy. Ludzka
zdolnos$¢ poznania prawdy zostala zaémiona na skutek odwrocenia sie od Tego, ktory jest
zrodlem i poczatkiem prawdy. Takze o tym méwi Apostol, ukazujac, jak bardzo mysli
czlowieka staly sie na skutek grzechu "nikczemne", a jego rozumowanie wypaczone i
wiodace do falszu (por. Rz 1, 21-22). Oczy umyshu nie mogly juz widzie¢ wyraznie: stopniowo
rozum stal sie wiezniem samego siebie. PrzyjsScie Chrystusa bylo wydarzeniem zbawczym,
gdyz uwolnito rozum od jego stabosci, rozrywajac kajdany,

w ktoére sam sie zakut.

23. Stosunek chrzescijanina do filozofii wymaga zatem wnikliwego rozeznania. Z Nowego
Testamentu, a zwlaszcza z Listow Pawlowych wylania sie bardzo wyraznie jedna prawda:
przeciwstawienie miedzy "madroscig tego Swiata" a madroscia Boza objawiona w Jezusie
Chrystusie. Glebia objawionej madros$ci rozrywa ciasny krag schematéow myslowych, do
ktorych przywykliSmy, a ktore absolutnie nie sa w stanie nalezycie jej wyrazic.

Dylemat ten zostaje ukazany z calg ostroscig na poczatku Pierwszego Listu do Koryntian.
Ukrzyzowanie Syna Bozego jest wydarzeniem historycznym, o ktore rozbijaja sie wszelkie
podejmowane przez umyst proby zbudowania na fundamencie czysto ludzkich argumentow
wystarczajacego uzasadnienia sensu istnienia. Problemem wezlowym, stanowigcym
wyzwanie dla kazdej filozofii, jest $§mier¢ Jezusa Chrystusa na krzyzu. Tutaj bowiem wszelka
proba sprowadzenia zbawczego planu Ojca do kategorii czysto ludzkiej logiki musi sie
skonczy¢ by "Gdzie jest medrzec? Gdzie uczony? Gdzie badacz tego, co doczesne? Czyz nie
uczynit Bog glupstwem madrosci $wiata?" (1 Kor 1, 20) zapytuje z naciskiem Apostol.

Aby moglo sie dokonac to, czego pragnie Bog, nie wystarcza juz sama madrosé¢ ludzkich
medrcow, ale konieczne jest zdecydowane otwarcie sie na przyjecie rzeczywisto$(1 Kor 1,
"Bog wybral wlasénie to, co glupie w oczach Swiata, aby zawstydzi¢ medrcow (...); i to, co nie
jest szlachetnie urodzone wedlug $wiata i wzgardzone, i to, co nie jest, wyr6znit Bog, by to,
co jest, unicestwic" (1 Kor 1, 27-28). Ludzka madro$¢ nie chce uznac, ze jej wlasna stabosé
stanowi warunek jej mocy, ale §w. Pawel nie waha sie powiedzie¢: "ilekro¢ niedomagam,
tylekro¢ jestem mocny" (2 Kor 12, 10). Czlowiek nie potrafi pojac, w jaki spos6b Smieré¢ moze
by¢ zrédlem zycia i mitoSci, B6g jednak wybral wlasnie to, co rozum uznaje za "szalefistwo"

i "zgorszenie", aby objawi¢ tajemnice swojego planu zbawienia. Postlugujac sie jezykiem
wspolczesnych sobie filozofow, Pawel osiaga szczyt swego nauczania oraz paradoksu, ktory
pragnie ukazaé: "Bog wybral wlasnie to, co wedlug $wiata jest niczym, by to, co jest,
unicestwi¢". Aby wyrazi¢ darmowo$¢ milosci objawionej w krzyzu Chrystusa, Apostol nie boi
sie postuzy¢ najbardziej radykalnymi wyrazeniami, jakie stosowali filozofowie w swoich
refleksjach o Bogu. Rozum nie moze sprawic, ze straci sens tajemnica mito$ci, ktorej
symbolem jest Krzyz, natomiast Krzyz moze dac¢ rozumowi ostateczng odpowiedz, ktorej ten
poszukuje. Nie madros¢ stow, ale Stowo Madrosci jest tym, co $w. Pawel wskazuje jako
kryterium prawdy, a tym samym zbawienia.

Madro$c¢ Krzyza przekracza zatem wszelkie granice kulturowe, jakie mozna by jej narzucic,
i kaze otworzy¢ sie na powszechnos¢ zawartej w niej prawdy. Jakiez wyzwanie zostaje tu
rzucone naszemu rozumowi i jakaz korzy$¢ moze on odnies¢, jesli je podejmie! Filozofia
nawet o wlasnych silach jest w stanie dostrzec, ze czlowiek nieustannie przekracza samego
siebie w dazeniu do prawdy, natomiast z pomoca wiary moze otworzy¢ sie na "szalenstwo"
Krzyza i przyjac je jako shuszna krytyke tych, ktérzy blednie mniemaja, ze posiedli prawde,
cho¢ uwiezili ja na plyciznach swojego systemu. Oredzie Chrystusa ukrzyzowanego

i zmartwychwstalego jest rafa, o ktéra moze sie rozbi¢ powigzanie wiary i filozofii, ale poza
ktora otwiera sie nieskonczony ocean prawdy. Wyraznie ujawnia sie tutaj granica miedzy
rozumem i wiara, ale dokladnie zostaje tez zakre$lony obszar, na ktérym moze doj$¢ do ich
spotkania.



